Protokoél z Posiedzenia Rady stowarzyszenia
o nazwie Lokalna Grupa Dzialania ,,Perly Czarnej Nidy”,
ktére odbylo si¢ w dniu 18.06.2012 r.
w sprawie wyboru operacji w ramach konkursu 413/8/2012

W dniu 18 czerwca 2012 r. w Urzedzie Gminy w Morawicy, ul. Kielecka 38 odbylo
si¢ Posiedzenie Rady stowarzyszenia o nazwie - Lokalna Grupa Dziatania ,,Perty Czarnej
Nidy” - w dalszej czesei protokotu oznaczonego jako ,,LGD”.

W Posiedzeniu - wg listy obecnosci stanowigcej zatacznik nr 1 do niniejszego
protokotu - udziat wzieto 13 cztonkéw Rady, Prezes Zarzadu LGD oraz troje pracownikow
biura LGD. W ramach Posiedzenia odbyly si¢ dwa zebrania — pierwsze o godz. 9.30,
a drugie po pigtnastominutowej przerwie od zakonczenia pierwszego.

Pierwsze zebranie otworzyt Przewodniczacy Rady Stanistaw Barycki, ktory powitat
wszystkich zgromadzonych i zaproponowal wybdr protokolanta, ktérym jednoglosnie
wybrano Przemystawa Stréjwasa. Nastepnie Przewodniczacy odczytatl plan zebrania:

1. Otwarcie spotkania;

2. Zmiana Procedury wyboru operacji przez LGD;

3. Zmiana Procedury oceny zgodnosci operacji z LSR 1 oceny wg lokalnych kryteriow
wyboru;

4. Uchwata w sprawie wykluczenia z gtosowania w sprawie wyboru operacji w ramach
konkursu 413/8/2012 cztonkéw Rady niepozostajgcych bezstronnymi w swej ocenie;

5. Uchwata o wyborze referentow poszczegdlnych wnioskow;

6. Zakonczenie spotkania Rady.

Do porzadku obrad nie bylo uwag i =zostal przyjety jednoglosnie. Nastepnie
Przewodniczacy Rady powierzyt czuwanie nad prawidtowym przebiegiem procedury oceny
wnioskow Prezesowi Zarzadu Marcinowi Dziewigckiemu i oddat mu glos w celu
podsumowania naboru na ,,Tworzenie i rozwo] mikroprzedsigbiorstw”. Marcin Dziewigcki
krétko zreferowatl ogoélne zagadnienia zwigzane znaborem, tj. min. liczbe ztozonych
wnioskow, kwoty dofinansowania itp. Nastepnie poinformowal o koniecznosci zmiany
Procedur Pracy Rady tj. Procedury wyboru operacji przez LGD, oraz Procedury oceny
zgodnosci operacji z LSR i oceny wg lokalnych kryteriéw wyboru w zwiazku ze zmiang
Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie szczegdtowych warunkéw
itrybu przyzwania oraz wyplaty pomocy finansowe] w ramach dziatania ,,Wdrazanie
lokalnych strategii rozwoju” objetego PROW 2007-2013, a takze dostosowaniem Procedur
do systemu informatycznego e-LGD. Prezes Marcin Dziewigcki przedstawil planowane
zmiany w Procedurze wyboru operacji przez LGD. Do planowanych zmian nie bylo zadnych
pytan ani uwag w zwigzku z czym Przewodniczacy odczytal projekt uchwaly nr 62/2012
zmieniajacej Uchwale Rady Stowarzyszenia nr 2/2009 z dnia 14 stycznia 2009 r. w sprawie
przyjecia Procedury wyboru operacji przez LGD. Do projektu nie bylo pytan ani uwag
i poddany glosowaniu zostal przyjety jednoglosnie. Uchwata nr 62/2012 stanowi zatacznik
nr 2 do niniejszego protokotu. Nastgpnie Prezes Marcin Dziewiecki przedstawil planowane
zmiany w Procedurze oceny zgodnosci operacji z LSR i oceny wg lokalnych kryteriow
wyboru. Do planowanych zmian nie bylo zadnych pytan ani uwag i Przewodniczacy Rady
przeczytal projekt uchwaty nr 63/2012 zmieniajacej Uchwale Rady Stowarzyszenia nr 3/2009
z dnia 14 stycznia 2009 r. w sprawie przyjecia Procedury oceny zgodnosci operacji z LSR
i oceny operacji wg lokalnych kryteriow wyboru. Do projektu nie bylo pytan ani uwag
i Uchwata 63/2012 zostala przyjeta jednoglosnie. Stanowi ona zalacznik nr 3 do niniejszego
protokotu.

Nastepnie przystapiono do wypelniania o$wiadczen o bezstronnosci. Wypelnione
o$wiadczenia ztozone zostaly na rece Przewodniczacego Rady. Przewodniczacy Rady zlozyt
o$wiadczenie o bezstronnosci na rece Prezesa Zarzadu. Nastepnie na podstawie zlozonych
o$wiadczen stworzona zostata lista osob wykluczonych z glosowan w sprawie oceny
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poszczegdlnych wnioskéw w ramach konkursu 413/8/2012. Przewodniczacy Rady odczytat
projekt uchwaty nr 64/2012 Rady Stowarzyszenia w sprawie wykluczenia z glosowania
W sprawie wyboru operacji wramach konkursu 413/8/2012. Nie zgloszono zadnych uwag
do tresci projektu uchwaly, ktéry zostat poddany glosowaniu. Uchwata nr 64/2012 zostata
przyjeta jednoglosnie istanowi zalacznik nr 4 do niniejszego protokotu. Lista 0séb
wykluczonych z glosowan w sprawie oceny poszczeg6lnych wnioskéw w ramach konkursu
413/8/2012 stanowi zatacznik nr 1 do uchwaty nr 64/2012 z dn. 18.06.2012 .

W kolejnym punkcie zebrania dokonano wyboru 0s6b do referowania poszczegélnych
wnioskéw. Wybor odbyl sie na zasadzie dobrowolnych zgloszen. Przewodniczacy Rady
Stanistaw Barycki odczytywal nr wniosku i wnioskodawce w kolejnosci wynikajacej
z wptywu wniosku, zglaszala sie osoba chetna do referowania, protokolant zapisywatl osobe
na liScie przy numerze danego wniosku. Po wyborze referentéw Przewodniczacy Rady
odczytat projekt uchwaty nr 65/2012 w sprawie wyboru os6b do referowania poszczegblnych
wnioskéw w ramach konkursu 413/8/2012. Do projektu nie byto zadnych uwag, poddany
zostat glosowaniu. Uchwale nr 65/2012 przyjeto jednogtosnie i stanowi ona zalacznik nr 5
do niniejszego protokotu. Lista referentéw stanowi zatgcznik nr 1 do uchwaly 65/2012 z dnia
18.06.2012 r.

Po wyborze referentéw wyczerpany zostat plan spotkania i Przewodniczacy zakoniczyt
spotkanie oglaszajac, ze nastepne odbedzie si¢ po pigtnastominutowej przerwie.

Drugie zebranie Rady w ramach Posiedzenia w sprawie wyboru operacji
do dofinansowania rozpoczat Przewodniczacy Rady Stanistaw Barycki, ktéry ponownie
powital zebranych, stwierdzil, iz obecni sa wszyscy Radni wpisani na list¢ a zatem osiagniete
zostato quorum i odczytal nastepujacy porzadek obrad:

1. Dyskusja nad poszczegélnymi wnioskami;
2. Ocena wnioskéw pod wzgledem zgodnosci z LSR i wedhug lokalnych kryteriow
wyboru i podjecie stosownych uchwat:
Sporzadzenie listy operacji ocenionych;
Podjecie uchwat w sprawie wyboru/niewybrania operacji do dofinansowania;
Sporzadzenie list wyboru/niewybrania operacji;
6. Zakonczenie Posiedzenia Rady.
Cztonkowie Rady jednomy$lnie zatwierdzili porzadek obrad.

M

Nastepnie przystapiono do oceny wnioskéw zgodnie z Procedurami wyboru operacji
do dofinansowania oraz Regulaminem Pracy Rady. Wnioski oméwiono i oceniono
w nastepujacej kolejnosci:

1. 413/8/2012/1 wniosek ztozony przez Mirostaw Jerzy Rylski, referenci Edward Przywata
i Ewelina Iwanowska. Wykluczony z glosowania — Robert Jaworski. Wniosek uznano
za zgodny z LSR, srednia ilo$¢ punktow otrzymanych z oceny przeprowadzonej przez
cztonké6w Rady bioracych udziat w glosowaniu 14. Brak uwag do projektu uchwaly
nr 66/2012 w sprawie oceny wniosku pod wzgledem zgodnodci z LSR. Uchwate podjeto
jednoglosnie, stanowi ona zatacznik nr 6 do niniejszego protokohu.

2. 413/8/2012/2 ziozony przez Nowak Magdalene, referenci: Izabela Buda, Ewelina
Iwanowska, wykluczony z glosowania — Robert Jaworski. Wniosek uznano za zgodny
z LSR, uzyskat srednio 19 punktéw, do projektu uchwaly nr 67/2012 w sprawie oceny
wniosku pod wzgledem zgodnosci z LSR nie byto uwag. Uchwata nr 67/2012 przyjeta
Jjednoglos$nie stanowi zatacznik nr 7 do niniejszego protokotu;

3. 413/8/2012/3 zlozony przez Pawel Tomasz Buras, referenci: Jacek L6j, Agnieszka
Szewczyk, wykluczony z glosowania — Marian Buras. Wniosek uznano za zgodny z LSR
i przystapiono do oceny zgodnosci z lokalnymi kryteriami wyboru. Przy omawianiu
kryterium nr 4 Agnieszka Szewczyk bedaca referentem z ramienia biura LGD
o$wiadczyta, ze wedlug niej omawiany wniosek nie jest bezpodrednio zwigzany
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z sektorem turystycznym lub produktami lokalnymi, poniewaz zakup maszyn i urzadzen
do cukierni, czy nawet sprzedaz lodéw nie spowoduje wzrostu liczby turystéw na tym
terenie. Ponadto Beneficjent w punkcie 18.1.2 wniosku w ogoble nie odnidst sie do tego
kryterium. Radna Ewa Fudali nie zgodzila si¢ z opinia przedméwcezyni, stwierdzita,
iz w sgsiedztwie cukierni przebiegaja szlaki turystyczne piesze, coraz lepiej rozwija sie
turystyka rowerowa i ci tury$ci whasnie chetnie skusza si¢ na $wieze lody z automatu.
Tego samego zdania byl Jacek L6 i reszta Rady przychylita si¢ do ich argumentéw
przyznajac wnioskowi 3 pkt. w tym kryterium. W sumie wniosek uzyskat $rednio 15
punktéw. Do projektu uchwaly nr 68/2012 w sprawie oceny wniosku pod wzgledem
zgodnosci z LSR nie bylo uwag, uchwate 68/2012 podjeto jednoglosnie - stanowi
ona zatgcznik nr 8 do niniejszego protokotu.

4. 413/8/2012/4 zlozony przez Zaklad Obrébki Kamienia Budowlanego, Dariusz
Bartkiewicz, referenci: Zofia Stokowiec, Przemystaw Stréjwas, wykluczeni z glosowania
Robert Jaworski. Wniosek uznano za zgodny z LSR i przystapiono do oceny zgodnosci
z lokalnymi kryteriami wyboru. Przy omawianiu kryterium nr 7 dotyczacego
komplementarnodci referent Przemystaw Strojwas poinformowat, ze wnioskodawca
wskazal, ze projekt jest komplementarny z trzema innymi operacjami tj.:

e Centrum Kamienia Naturalnego Sergiusz Przywata nazwa operacji ,,Wzrost
konkurencyjnosci firmy Centrum  Kamienia Naturalnego Sergiusz Przywala
1 wdrazanie do produkeji nowych wyrobéw poprzez zakup innowacyjnego sprzetu
do obrébki kamienia” realizowany z RPOWS2007-2013;

® Miejsko — Gminny Os$rodek Kultury w Checinach ,,Skarby Gory Miedzianka —
dziedzictwo kulturowe, historyczne i przyrodnicze” realizowany z RPOWS2007-
2013;

e Zaklad Kamieniarski Przywata Edward, Przywata FEukasz tytul »Zakup
innowacyjnych maszyn i sprzetu w zaktadzie kamieniarskim® realizowanym
z RPOWS 2007-2013 ,
W dwoch pierwszych projektach prawdopodobnie przez pomyltke wskazano RPOWS

poniewaz projekty zlozone przez tych beneficjentéw o takich tytutach realizowane byty

w ramach LSR. Trzeci projekt nie byt realizowany ze srodkéw LSR wiec nie moze by¢ brany

pod uwage przy rozpatrywaniu komplementarnosci. Wnioskodawca nie uzasadnit na czym

polega komplementarno$¢ z dwoma pierwszymi wnioskami. Projekt ztozony przez Sergiusza

Przywale dotyczy zakupu maszyny do ciecia kamienia do konkurencyjnej firmy. Poniewaz

komplementarno$é to wzajemne uzupelnianie sig czy tez tworzenie wiekszej catosci przez

dwa projekty zdaniem referenta Przemyslawa  Strojwasa  projekt nie jest

z nim komplementarny. W tym momencie o glos poprosita Magdalena Gotdzinska, ktéra

stwierdzita, ze w dzisiejszych czasach Jest tendencja do tworzenia klastréw i zaréwno

wnioskodawca jak i firma Pana Sergiusza Przywaty moga do takiego klastra przystapié¢ w celu
realizacji wspdlnych celéw i w takim sensie operacja bedzie komplementarna z wnioskiem
ztozonym do LGD przez Sergiusza Przywale. Jacek L.6j powiedziat, ze wazne jest to co jest
napisane we wniosku. Edward Przywata dodal, ze w $wietle tego, co ustyszat jest zdania,
ze omawiany wniosek jest komplementarny z wnioskiem Sergiusza Przywatly. Przemystaw

Str6jwas odniost si¢ do nastepnego wniosku wskazanego przez beneficjenta »okarby Gory

Miedzianka — dziedzictwo kulturowe, historyczne i przyrodnicze” stwierdzajac, ze wnioski

nie sa komplementarne gdyz ten ztozony przez MGOK w Checinach realizowany byt w 2010

roku i dotyczyt konferencji i akcji promujacej rezerwat ,,Géra Miedzianka”. Po oméwieniu

wszystkich kryteridw Radni zakonczyli wypelnianie kart oceny operacji  wg lokalnych

kryteriow wyboru. Wniosek uzyskat $rednio 16 punktéw. Do projektu uchwaty nr 69/2012

W sprawie oceny wniosku pod wzgledem zgodnosci z LSR nie bylo uwag. Uchwata zostata

przyjeta jednogtosnie i stanowi zatacznik nr 9 do niniejszego protokotu;



W kolejnym punkcie zebrania stworzona zostata lista operacji ocenionych, na ktorej
umieszczono wnioski w kolejnosci wynikajacej z liczby przyznanych punktéw. Stanowi
ona zatacznik nr 10 do niniejszego protokotu. Nastepnie Radni przystapili do czwartego
punktu spotkania, tj. podjecia uchwat w sprawie wyboru operacji do dofinansowania. Majac
na uwadze ocen¢ wnioskow pod wzgledem zgodnosci z LSR oraz ocene wg lokalnych
kryteri6w wyboru Przewodniczacy Rady poddawal glosowaniu projekty uchwat w sprawie
wyboru operacji do dofinansowania wg nastgpujacej kolejnosci:

1. 70/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku o numerze 413/8/2012/1.
Do projektu uchwaty nie bylo uwag i podjeto ja jednoglosnie. Uchwata 70/2012
stanowi zafacznik nr 11 do niniejszego protokotu.

2. 7172012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku o numerze 413/8/2012/2.
Do projektu uchwaly nie bylo uwag i podjeto ja jednoglosnie. Uchwata 71/2012
stanowi zatacznik nr 12 do niniejszego protokohu.

3. 72/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku o numerze 413/8/2012/3.
Do projektu uchwaly nie bylo uwag i podjeto ja jednoglosnie. Uchwata 72/2012
stanow1 zatacznik nr 13 do niniejszego protokotu.

4. 73/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku o numerze 413/8/2012/4.
Do projektu uchwaly nie byto uwag i podjeto ja jednogtosnie. Uchwata 73/2012
stanowi zatacznik nr 14 do niniejszego protokohu.

Po podjeciu uchwat o wyborze operacji do dofinansowania stworzona zostata lista
operacji wybranych do dofinansowania, ktéra stanowi zalgcznik nr 15 do niniejszego
protokotu.

Wigcej wnioskow i uwag nie byto w zwiazku z czym Przewodniczacy poinformowat
Radnych o zblizajacym si¢ koricu kadencji organéw LGD i o koniecznos$ci zwotania walnego
zebrania wyborczego, ktére najprawdopodobniej odbedzie sie w miesiacu sierpniu 2012 roku.
Nastepnie podzigkowat wszystkim za przybycie i prace i zamknat posiedzenie.

Zataczniki:

1. Lista obecnodci na Posiedzeniu Rady w dn. 18.06.2012 r. w sprawie wyboru operacji
do dofinansowania w ramach konkursu 413/8/2012.;

2. Uchwata Rady nr 62/2012 zmieniajacej Uchwale Rady Stowarzyszenia nr 2/2009
z dnia 14 stycznia 2009 r. w sprawie przyjecia Procedury wyboru operacji przez LGD;

3. Uchwata Rady nr 63/2012 zmieniajaca Uchwate Rady Stowarzyszenia nr 3/2009
z dnia 14 stycznia 2009 r. w sprawie przyjecia Procedury oceny zgodnosci operacji
z LSR i oceny operacji wg lokalnych kryteriow wyboru

4. Uchwata Rady nr 64/2012 z dn. 18.06.2012 r. w sprawie wykluczenia z glosowania
W sprawie wyboru operacji w ramach konkursu 413/ 8/2012;

5. Uchwata Rady nr 65/2012 z dnia 18.06.2012 r. w sprawie wyboru o0sdb
do referowania poszczegélnych wnioskéw w ramach konkursu 413/8/201 2

6. Uchwata Rady nr 66/2012 w sprawie oceny zgodnosci operacji z Lokalng Strategia
Rozwoju i oceny wedlug lokalnych kryteriow wyboru wniosku nr 413/8/2012/1;

7. Uchwata Rady nr 67/2012 w sprawie oceny zgodnosci operacji z Lokalng Strategia
Rozwoju i oceny wedtug lokalnych kryteriéw wyboru wniosku nr 413/8/2012/2;

8. Uchwata Rady nr 68/2012 w sprawie oceny zgodnosci operacji z Lokalng Strategig
Rozwoju i oceny wedtug lokalnych kryteriow wyboru wniosku nr 413/8/2012/3;

9. Uchwata Rady nr 69/2012 w sprawie oceny zgodnosci operacji z Lokalng Strategig
Rozwoju i oceny wedtug lokalnych kryteriéw wyboru wniosku nr 413/8/2012/4;

10. Lista operacji ocenionych;

11. Uchwata Rady nr 70/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku
nr 413/8/2012/1;

4



12. Uchwata Rady nr 71/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku
nr 413/8/2012/2;

13. Uchwata Rady nr 72/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku
nr 413/8/2012/3;

14. Uchwata Rady nr 73/2012 w sprawie wyboru do dofinansowania wniosku
nr 413/8/2012/4;

15. Lista operacji wybranych do dofinansowania.

Przewodniczacy: Protokolant:
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